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Konversion und Dualisation in 6 semiotischen Systemen

1. Die Peircesche Semiotik ist, wie man aus meinen kirzlich veroffentlichten
Publikationen ersehen kann, mit der hier und in Zukunft so bezeichneten
reellen Semiotik identisch. lhre Grundlage ist die von Bense eingefiihrte
semiotische Matrix

1.1 12 13
21 22 23
31 32 33

Wie man leicht sieht, sind in einer solchen Semiotik konverse und duale
Subzeichen miteinander identisch, d.h. es gelten folgende Gesetze:

1.1. (a.b)® = X(a.b)

1.2. (a.b)®° = xX(a.b)

1.3. X(a.b)® = X[(a.b)°]

1.4. X(a.b)® = [X(a.b)]°, z.B.:

1.1. 3.1)° = x(3.1).
Beweis: (3.1)° = (1.3). X(3.1) = (1.3), d.h. (1.3) = (1.3).

1.2. (3.1)°° = xx(3.1)
Beweis: (3.1)° = (1.3), (1.3)° = (3.1). X(3.1) = (1.3), X(1.3) = (3.1), d.h. (3.1) =
(3.1).

1.3.X(3.1)° = X[(3.1)°]
Beweis: (3.1)° = (1.3), X(1.3) = (3.1). (3.1)° = (1.3), X(1.3) = (3.1), d.h. (3.1) =
(3.1).

1.4. x(3.1)° = [x(3.1)]°
Beweis: (3.1)° = (1.3), X(1.3) = (3.1). X(3.1) = (1.3), 1.3)° = (3.1), dh. 3.1) =
3.1).



2. In der imaginiren Semiotik

2.1. (ai.bi)° = X(ai.bi)
Beweis: (31.11)° = (11.31). X(3i.1i) = (11.31), d.h. (11.31) = (1i.3i).

2.2. (ai.bi)®® = xX(ai.bi)
Beweis: (31.11)°° = (3i.1i). xx(3i.1.i) = (3i.1i), d.h. (3i.1i) = (3i.1i).

2.3. X(ai.bi)® = X[(ai.bi)°]
Beweis: (3i.1i)° = (1i.3i). x(1i.3i) = (3i.1i), usw.

2.4. X(ai.bi)® = [X(ai.bi)]°
Beweis: (3i.19)° = (1i.30). x(1i.3)) = (3i.1i). X34 1i) = (1i.30). (1i.31)° = (3i.1i),
d.h. (3i.19) = (3i.1i).

3. In der komplexen Semiotik

3.1. (a.bi)® # X(a.bi)
Beweis: (3.1i)° = (1.3i). X(3.1i) = (1i.3), d.h. (1.3i) # (3.1i).

3.2 (a.bi)°® = XxX(a.bi)
Beweis: (3.11)°° = (3.11). xX(3.1i) = (3.1i), d.h. (3.11) = (3.10).

3.3 X(a.bi)° = X[(a.bi)°]

Beweis: (3.11)° = (1.3i), x(1.31) = (3i.1). X(3.1i) = (1i.3). (1i.3)° = Gi.1), d.h.
3i.1) = (3i.1).

3.4. X(a.bi)° # [X(a.bi)]°

Beweis: X(3.1i) = (1i.3). x(1i.3) = (3.1i). (3.1)° = (1.3i). x(1.3i) = 3i.1), d.h.
(3.1i) # (3i.1).

4. In der kontexturierten reellen Semiotik

4.1. @b)ap® # X(@b)ep.
Beweis: (3.1),,° = (1.3) 5. X(3.1) 5., = (1.3),5, d.h. (1.3) 5, # (1.3),

4.2. (a.b) ¢3°° = XX(a.b) o



Beweis: (3.1) 5.,° = (1.3) 50 (1.3) 3,2 = B.1) 5400 XB3.1) 54 = (1.3) 15, X(1.3) 4, =
(3.1)5,, dh. 3.1) 5, = (B.1) 4,

4.3. X(a.b) a’ﬁo = X[(a.b)o] a’B
Beweis: X(3.1) 5, = (1.3) 45, (1.3) 45 °= (3.1 45 (3.1) 3,40 = (1.3) 54, X(1.3) 5, =
(3.1) 43, dh. 3.1) 5= (3.1) 4

4.4. X(a.b) p° # [X(a.b)] o.p°

Beweis: (3.1) 5.,° = (1.3) 55 X(1.3) 54 = (3.1) 43 X(B.1) 45 = (1.3) 50 (13) 5,0 =
(3.1),,, dh 3.1) 5 % (B1) 54

5. In der kontexturierten imaginiren Semiotik

5.1. (ai.bi) ¢p° # X(ai.bi) o.p
Beweis: X(11.31) o ° # (1.i3.0) p

5.2. (ai.bi) a,B°° = XX(ai.bi) B
Beweis: s.o.

5.3. X(ai.bi) oa,[3° = X|(ai.bi)°] ap
Beweis: Siehe 4.3.

5.4. X(ai.bi) a’13° # [X(ai.bi)]° op
Beweis: Siehe 4.4.

0. In der kontexturierten komplexen Semiotik

6.1. (a.bi)® # X(a.bi)
Beweis: (3.11) q3° = (1.31) . X(3.11) op = (1.3) pgy 0. (1.31) op # (3.10) p o

6.2. (a.bi)®° = XX(a.bi)
Beweis: (3.11) ¢3°° = (3.11) op. XX(3.11) o = (3.11) ., d-h. (3.11) o.p = (3.11) op-

6.3. X(a.bi)° = X[(a.bi)°]

Beweis: (3.11) qp° = (1.31) ap, X(1.3) ap = (3i.1) pow XB.1i) ap = (1i.3) o (1.3)°
8o = (3i1) poy dh. (Bi1) po = (Gil) poo

6.4. X(a.bi)° # [X(a.bi)]°



Beweis: X(3.11) ap = (11.3) po- X(1.3) pa = 3.10) ope Bo11) qp® = (1.31) . X(1.30)
op = (3i1) g dh. (3.10) op # (3il) g

7. Synopsis

1.1, = 21. = 31 # 41. # 51 # 061 #
12 = 22. = 32. = 42. = 52 = 062 =
13 = 23 = 33 = 43. = 53 = 063 =
14 = 24 = 34 F 44 # 54 # 064 7

Die komplexe Semiotik verhilt sich also, was die Theoreme 1. bis 4. betrifft,
gleich wie die kontexturierten Semiotiken, und zwar unabhingig davon, ob
diese reell, imaginar oder komplex sind. Dies erinnert daran, dass Gerhard G.
Thomas in (1997) die qualitative Zahl als ,,komplexe Zahl“ bezeichnet hatte.
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